KDYZ SE STADO OTOCIi — CHROMY BERAN SE OCITA V CELE

(Turkmenské ptislovi)
CISLO 4* ROCNIK V* 15. 2. 2012* (CAS 1 — rocmk XVI* Kuryr roénik VII)

Internetowvy nezavvsly list

Intemetovy nezawisly list podporujici svobodné mysteni, podnikani a vytvai‘em obcanské spole¢nosti predevsim v cblasti ASKIBURGIONU.
Ve druhém stoleti naseho letopoctu zil v Alexandrii slavny astronom a zemépisec Klaudios Ptolemaios. Podle
vypravéni obchodnikit a vojakii kreslil mapy vzdalenych zemi. Velké pohoii na severu zemé, v niz podle néj zil
velky narod Boiochaimi, oznacil jako Askiburgion. PriloZite-li Ptolemaiovu mapu na mapu dnesni, pod
Askiburgionem naleznete Nizky a Hruby Jesenik, ¢ast Slezska i stfedni Moravy. I mezi tuviirci tohoto listu
naleznete nejednoho uéeného Boiochaima. Na sklonku 19. stoleti si priznivci strany realistické, sdruzeni kolem T.
G. Masaryka uvédomili, Ze potrebné zmeény spolecenské vyZaduji vice informaém’ch zdrojii. A tak vznikl v roce
1866 list gAS od pocatku redigovany Janem Herbenem. V roce 1990 si vydavatelé tohoto listu vypiijéili nazev 1
ptwodni grafickou podobu hlavicky a vyddvali az do roku 2005 list CAS v tisténé podobé. A pochopitelné
v duchu nazorii piivodni Ceské strany lidové (realistické). Ten pak na nékolik let, od 3. 2. 2005 do 21. 8. 2008
nahradil internetovyj denik Bruntdlsky Kuryr. Tento internetovy, dle potieby i tistény list CAS je tedy
pokracovanim obou zminénych periodik a mél by v této podobé vydrzet co nejdéle. CoZ bude 1 dilem vds,
Ctenail.
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NASE ODMLCENT

Nastalo koncem minulého mésice, kdyz jsme rozesilali ¢islo 3. Neodeslo. Prosté nase
e-mailovd posta odmitala poslat toto vydani Casu na adresy, které jsme méli
rozdéleny do nékolika skupin. Zkusili jsme vSechno. Dodnes pfesné nevime, co to
zpusobilo, nicméné jsme na zakladé doporuceni experti museli vytvorit nové skupiny
adresati. Pokud tyto radky étete, pomohlo to.
Vsechno zlé, je k nécemu dobré. Hodné nasich ¢tenari se dotazovalo, co Ze se vlastné
stalo, kdyz nedostavaji CAS. Coz by mohlo znamenat, Ze si zvykli na jeho pravidelné
¢teni, byt pochopitelné nemuseji vzdy se v§i v obsahu souhlasit.
Doufejme tedy, Ze mame na néjaky ¢as rozesilani Casu zajisténo bez problémi. A
pokracujeme s tim, s ¢im jsme zacali za poCatku roku.

e — ZITRA (O sv. Juliané)BY MEL PADAT SNIiH. JenZe
pranostiky nam rikaji:

16. tnora: O SVATE JULIANE PRIPRAV VUZ A
SCHOVEJ SANE * KDYZ SLUNCE NA SV. JULIANU
STROMY OSVIT{, BUDE MNOHO JABLEK.

Svata Juliana z Lutychu (Julienne de Cornillon), kterou si
pripominame 16. unora, byla ieholnice a mysticka
z Retinne. Staré baje ji o dobru pohanstvi nepresvédcily,
stala se krestankou. Otec ji nutil do snatku s pohanem
Eleusiem, ale ona kvuli svému nazoru, Ze pouze
v kirestanstvui se miize stat manzelstvi posvatnym svazkem,
odmitla. Otec jeji se domnival, Ze ji zlomi vézeni, le¢ nestalo
se tak. Eleusius se nakonec stal méstskym prefektem a jako
vérnou krestanku ji nechal mucit a nakonec stit mecem.
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IDEJE MAJI
NASLEDKY

Na sklonku minulého roku vydal OBCANSKY INSTITUT pod vyse uvedenym titulem
velice zajimavou knihu Richarda M. Weavera. Plati-li stale jesté rijnova informace,
knihu si lze objednat na adrese Obcansky institut, VySehradska 49, 128 0o Praha 2,
nebo na e-mailu zegklitz@archaia.cz . Kniha ,,0 rozkladu zapadu® je vynikajici. Abyste
to mohli sami posoudit, zacté€te se prosim do jeji tvodni stat€. Je obsahla, avsak cte se
jednim dechem. Nemusite se vSim souhlasit. Nemusite viibec souhlasit. Nicméné
vede clovéka dnesni doby k zajimavému zamysleni.

'

Sy

Dlouho jsme zili v drzé jistoté, ze clovék
dosahl postaveni nezavislosti, diky némuz
pozbyla dilezitosti prastara omezeni a
zdrzenlivost. A vida: v proni poloviné
dvacatého stoleti, na samém vrcholu
modernitho pokroku, Jjsme spatrili
bezprecedentni vybuchy nenavisti a nasili.

Drzite v rukou dalsi knihu o rozkladu Zapadu. Pokousim se v ni o dvé véci, které v
nartstajicim mnozstvi publikaci na toto téma béZné nenajdete. Za prvé pojednavim o
zminéném rozkladu nikoliv na zakladé analogii, nybrZz na zakladé dedukce. Vychazim zde z
predpokladu, Ze svét je srozumitelny, ¢loveék je svobodny a to, co si dnes odpykavame, neni
produktem biologické ani jiné nezbytnosti, nybrz diisledkem nerozumné volby. Za druhé jdu
o krok dale a predkladdm navrh ne-li kompletniho feSeni, pak alespon jeho zarodku, jsa
presvédcen, Ze by ¢lovék nemél podnikat védeckou analyzu a z@istat pii ni mravné ne¢innym.
Kdyz premyslim o lidech, k nimz se timto pojedn&nim obracim, ze vSeho nejvic mé ohromuje,
jak obtizné je lze pfimét k tomu, aby si pFiznali nékteré vychozi skute¢nosti. Caste¢né je tato
obtiZ dana Siroce prijimanou whigovskou teorii déjin, podle niz ¢asové nejpokrocilejsi
okamzik predstavuje vrcholny bod vyvoje. K tomu bezpochyby ptispély evolucni teorie, které
sugeruji nekriticky uvazujicim jedincim piedstavu o jakémsi nevyhnutelném postupu od
jednoduchého ke sloZitému. Zjistujeme vsSak, Ze skutetna nesnaz lezi hloubéji. Opravdu
udésny problém nastane, obratime-li pozornost ke konkrétnim situacim: v tu chvili zjistime,
Ze nejsme s to primeét lidi rozlisit mezi lepsim a hor§im. Je viibec dnesni lidstvo vybaveno
dostate¢né racionalni stupnici hodnot, aby mohlo tyto rozlisujici privlastky inteligentné
pridélovat? Existuje dost padnych divodi k tomu, abychom konstatovali, Ze se moderni
¢lovék stal mravnim idiotem. Tak malo je lidi, jimz stoji za to zkoumat sviij Zivot, pripadné
piijmout memento plynouci ze zjiSténi, Ze soucasny stav je stavem mravné pokleslym, az se
vnucuje otazka, zda dnesni lidé chapou, co znamena nadrazenost idealu. Ze s nimi nepohne
abstraktni argumentace, tomu se jesté neni co divit, ale co si mame myslet, kdyz ani tvari v
tvar dokladtim o zcela konkrétnich zkazach nejsou schopni rozliSovat a poucit se? Uz ¢tyri
stoleti je ¢lovek sdm sobé nejen knézem, ale i ucitelem etiky. Dlsledkem je anarchie
ohrozujici i minimalni shodu o hodnotach nezbytnych pro politické usporadéani statu.

NAS DNESNI STRACH

PInym pravem lze o dnes$ni dobé rici: hledas-li pomnik nasi hlouposti, staci otevrit oci. Jen za
svého kratkého Zivota jsme byli svédky srovnani celych mést se zemi a vyhlazeni praddvnych
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naboZenstvi. Méli bychom se ptat se svatym Matousem, zda pied sebou nemame tak velké
souzeni, jaké svét od svého pocatku jesté nezazil. Dlouho jsme zili v drzé jistoté, ze clovek
dosahl postaveni nezavislosti, diky némuz pozbyla dtlezitosti prastardA omezeni a
zdrzenlivost. A vida: v prvni poloviné dvacatého stoleti, na samém vrcholu moderniho
pokroku, jsme spattili bezprecedentni vybuchy nenévisti a néasili; spatrili jsme, jak celé
narody zdecimovala valka, a vitézové promeénili porazené zemeé v trestné tabory. Jedna
polovina lidstva pohlizi na druhou jako na zlocince. VSude jsou patrny priznaky masovych
psychoz. Nejhrozivéjsi ze vSeho je, Ze se objevuji nejrozmanitéjsi soustavy hodnot vzdalujici
se jedna od druhé, takze jeden a tyz svét na nasi planeté je zkarikovin nepiebernym
mnozstvim odlisnych interpretaci. Tyto zndmky rozkladu vzbuzuji strach; ten pak vede k
zoufalym a jednostrannym snaham o preziti, jimiz se zminény proces jesté urychluje.
Zapadni ¢lovek, podoben Macbethovi, ucinil volbu ve prospéch zla, a ta se stala hybnou silou i
jednoznacnou pric¢inou naslednych rozhodnuti, jez opét zivi dalsi zlo. CoZpak jsme zapomnéli,
Ze se i nasi predchtdci setkali s ¢arodéjkami ve viesovisti? Osudové setkani se uskutecnilo
koncem ¢étrnactého stoleti. Carodéjky namluvily protagonistovi dramatu, Ze by se ¢lovék mohl
mnohem plnéji realizovat, jen kdyby zavrhl viru v existenci transcendentalii. Mocnosti
temnot, jako vZdy, zvolily nenapadnou taktiku a zaobalily své doporuceni do zdanlivé nevinné
podoby: zaatocily proti universaliim. Porazka logického realismu ve velké stredoveéké debaté
byla nejzavaznéjsi udalosti v d€jinach zapadni kultury. Od ni se odvijely nasledné ciny, jez
nyni vyastuji v moderni dekadenci. Vystavuji se zde vytce, Ze prilis zjednodusuji dé€jinny
proces, zastavam vsak nazor, Zze védomé formulované politické programy jednotlivet i vlad
nejsou pouhou racionalizaci ¢ehosi, co s sebou prinesly jakési nevysvétlitelné sily. Nikoliv,
jsou odvozeny z naSich nejzakladnéjsich ideji o poslani ¢lovéka a maji ohromnou moc (i kdyz
ne nepremozitelnou) urcovat smer, jimz se ubirdme. Za nejvyraznéjsiho iniciatora zmeény v
lidském chapani reality, k niz doslo na této historické kiizovatce, povazuji z uvedeného
divodu Williama z Ockhamu. Pravé on razil neblahou doktrinu nominalismu, ktera popira,
Ze by universalie realné existovaly. V dsledku jeho vitézstvi byla universalnim pojmim
ponechana role pouhych jmen, s nimiz lze nakladat dle libosti. JAdrem celého problému je
otazka, zda existuje zdroj pravdy vyssi nez clovek a nezavisly na ¢lovéku. Odpovéd na tuto
otazku je rozhodujici pro nase chipani povahy a osudu lidstva. Praktickym désledkem
nominalistické filosofie je popreni reality rozpoznané intelektem; namisto toho se postuluje,
Ze realitou je vSe, co vnimadme smyslové. Jakmile se takto zménilo presvédceni o tom, co je
skuteéné, zménilo se smérovani celé kultury. Ocitli jsme se na cesté k modernimu empirismu.

DES PRAZDNOTY?

Vyznam této zmény by mohl leckdo prehlédnout, je totiz od nas vzdalena v Case a jeji povaha
je abstraktni. Pokud nékdo jesté nezjistil, Ze svétovy nazor ma pro c¢lovéka prvoradou
dulezitost, a tim spisSe pak pro tviirce kultury, mél by si uvédomit sled okolnosti odvijejicich
se s zeleznou logikou od vySe popsané zmény. Popreni univerzalii vede k popfeni vSeho, co
presahuje nasi zkuSenost. Popreni vseho, co presahuje zkuSenost, nevyhnutelné znamenéa
popreni pravdy, byt se vymysleji vSelijaké zpiisoby, jak tento vyvod zpochybnit. Jakmile
popreme objektivni pravdu, nic nas nezachrani od relativismu, podle néjz ,méritkem vSech
véci je Cloveék®. Kdyz carodéjky clovéku radily, ze se miize touto snadnou volbou plnéji
realizovat, zdmérné hovorily neurcitym jazykem vésteb, ve skutefnosti totiz nastavovaly
smeér, ktery clovéka od reality zcela odiizne. Tehdy zacal ptsobit ,dés z prazdnoty“,
projevujici se dnes odcizenym vnimanim neménnych pravd. Jelikoz tak zasadni zména viry
ovlivnila v koneénych dtsledcich chiapani vSeho ostatniho, netrvalo dlouho a objevila se nova
doktrina o prirodé. Drive se mé€lo za to, Ze priroda jen napodobuje transcendentni model a
predstavuje nedokonalou realitu. Napristé se méla chipat tak, ze sama v sobé obsahuje
principy své konstituce a svého chovani. Tato revize prinesla dva zavazné dusledky pro
filosofické badani. Za prvé povzbudila zevrubné zkouméani prirody, pro néz se vzil termin
véda, vychazejici z predpokladu, Ze priroda svymi projevy zjevuje vlastni podstatu. Za druhé,
ze stejnych dtivodl, zavrhla doktrinu nedokonale realizovanych forem. JesSté Aristotelés
pripoustél prvek nesrozumitelnosti ve svété, kdezto pojeti prirody jako racionalniho
mechanismu nyni s timto pojetim skoncovalo. Vylouéeni prvku nesrozumitelnosti v prirodé



vedlo k opusténi doktriny prvotniho hrichu. Je-li fyzicka priroda tplnou celistvosti a je-li
clovék soucasti prirody, je neudrzitelné myslet si o ném, Ze trpi dédicnym hrichem. Selhani,
jichz se dopousti, je napristé nutno pricitat jeho prostoduché neznalosti anebo néjakému
druhu socialniho stradani. Takto nas tedy cistd dedukce privadi k logicky nevyhnutelnému
zavéru o prirozené dobroté clovéka. To ale jeSté neni konec. Je-li priroda samohybnym
mechanismem a ¢loveék racionalnim zivo¢ichem redukovanym na své potteby, je na case
vyzdvihnout racionalismus na troven filosofie. Clovék si usmyslil, Ze nehodla svét
presahovat, a bylo tudiz zcela na misté, Ze si stanovil za vrcholné intelektudlni poslani
interpretaci idaji poskytovanych smyslovym vnimanim. Odtud vedla cesta k Hobbesovi,
Lockovi a racionalistim osmnactého stoleti, ktefi ucili, Ze staci, aby ¢loveék spravné uvazoval
na zakladé poznatkli o prirodé. Otazka, proé¢ byl svét stvoren, rdzem pozbyva smyslu: jeji
vysloveni totiz predpoklada v radu existujicich véci cosi nadrazenéjsiho prirodé. Nového
¢lovéka tudiz nezajimé tajemné skutecnost existence svéta, nybrz zajiméa ho, jak svét funguje.
Zde mame racionalni zdklad moderni védy. Jak podotkl Bacon v dile New Atlantis, na ném je
postavena systematizace jevil slouzici jako prostredek vladnuti.

CO S NABOZENSTVIM?

Nabozenstvi za¢ina mit v této fazi nejednoznacné postaveni. Je nutno si polozit otazku, zda
miiZe ve sveté racionalismu a védy viibec pretrvat. Jednim reSenim byl deismus, jenz ¢ini z
Boha vysledek racionalniho zkouméani piirody. Jenze toto ndbozenstvi — stejné jako vSechna
ostatni, jez odmitaji apriorni pravdu — postrddalo moc zavazovat a ponechalo prosté na
kazdém, aby si vylozil svét pristupny lidskym smyslim podle svého. Zacalo se hovotit o
,prirodé a Bohu pfirody“ a ,anomaélii humanizovaného néaboZenstvi“. Za dalSim rohem
netrpélivé ¢ihal materialismus — byl ostatné implicitné obsazen uz v koncepcich starsiho
data. A tak se brzy stalo povinnosti vysvétlovat ¢lovéka jeho prostiedim, o coz se v
devatenactém stoleti zaslouzil Darwin i jini (pro prevazujici charakter téchto zmén je
priznacné, Ze v roce 1859, kdy Darwin publikoval své zavéry, se blizilo k obdobnému
vysvétleni nezavisle na ném nékolik dalsich ucencti.) Clovék veplul do tohoto stoleti na
oblacich vrcholné transcendence, nyni vSak zacal byt vysvétlovan zplisobem, ktery by se
zajisté zamlouval pozitivistim. Jakmile byl ¢lovék timto zplisobem pevné zasazen do svéta
prirody, okamzité se stalo nutnosti zpochybnit fundamentalni povahu jeho motivaci.
Zodpovézeni dilezité otazky piivodu cloveka ve prospéch védeckého materialismu nabidlo
jako priéinu pricin (causa causans) biologickou nutnost vyuastujici v preziti
nejzdatnéjsich. Tvrdime-li, Ze nas utvareji vyhradné tlaky prostredi, nezbyva nam nez rozsirit
stejnou teorii pri¢innosti na lidské instituce. Socialni filosofové devatenactého stoleti nalezli u
Darwina mohutnou podporu svého tvrzeni, ze lidské bytosti vidy jednaji na zakladé
ekonomickych stimuld, a dokonale tim popteli svobodnou viili. Velkolepy spektakl dé€jin bylo
najednou mozno zredukovat na ekonomickou ¢innost jedinct a tiid. Zacaly se konstruovat
podrobné prognézy vychézejici z teorie ekonomického konfliktu a jeho FeSeni. Clovék
stvoreny k obrazu Bozimu, protagonista velkého dramatu, v némz je v sazce lidska duse, byl
nahrazen clovékem-zivocichem, jenz usiluje o blahobyt a konzumuje. Nakonec prisel
psychologicky behaviorismus popirajici nejen svobodnou wviili, ale i tak elementarni
usmeérnujici silu, jako je instinkt. Nehoraznost této teorie lze rychle odhalit, takzZe si neziskala
tolik stoupencii jako teorie ostatni, a prece je pouze jejich logickym vytsténim — méli by se k
ni tudiz poctivé prihlasit v§ichni zastanci materialni pri¢innosti. V podstaté se v ni redukuje
ad absurdum argumentacni linie odvijejici se od chvile, kdy dal ¢lovék rozmarile sbohem
pojmu transcendence.

NASE HLUBOKA A TEMNA PROPAST

Neexistuje termin, ktery by vhodné popsal stav, v némz ¢lovék nyni uvizl, snad kromeé slova
~propast®. Ano, ¢loveék se ocitl v hluboké a temné propasti a nemé nic, co by mu umoznilo
dostat se z ni ven. Jeho Zivot je praxi bez teorie. Problémy se vrsi kolem ného a on prohlubuje



vSeobecné zmateni tim, Ze je fesi Gzce tcelovymi opatfenimi pro dany okamzik. Tajné Zizni
po pravde, ale pri tom se nechava svést myslenkou, zZe zivot by mél byt experimentem. Vidji,
jak se hrouti jeho instituce, a zdtivodiiuje to feémi o osvobozeni. Valky, jak se zd4, je nutno
vést Castéji a Castéji. A tak clovek krisi k zZivotu staré idealy (jejichz smysl je vSak zasadné
zpochybnén premisami, z nichZ on sam v Zivoté vychazi) a pomoci statni masinerie je opét
nuti ke sluzbé. Potyka se s velkym paradoxem: naprosta pohrouzenost do hmoty ho ¢ini
nezptisobilym fesit problémy hmoty. Upadek lidstva lze charakterizovat jako dlouhy sled
abdikaci. Clovék zjistuje, Ze ma stile mensi prostor k uplatnéni své pravomoci, a pfitom si
bldhové myslel, Ze ze sebe udélal centralni autoritu ve vesmiru. Opravdu to vypada, ze zde
méame co do ¢inéni s dialektickym procesem, ktery ndm odebira tim vice moci, ¢im vice
stavime na odiv, jakou moc ndm dava nase nezavislost. Tento ptibéh se vymluvné odrazi ve
zménach, jimiz prosla oblast vzdélavani. Neblahym disledkem setkani s ¢arodéjkami byl
posun od pravdy rozpoznané prostiednictvim intelektu k faktim ziskanym na zakladé
zkuSenosti. Nad zmeénou, jiz prodélalo studium logiky ve ¢trnactém stoleti — stoleti
Ockhamové — visi vyvésni §tit: ,mracek maly jako lidska dlan“ (1 Kr 18,44). Logika byla
gramatikalizovana: z védy, ktera ucila clovéka vere loqui, se stala véda ucici recte loqui. Od
ontologického déleni podle kategorii postoupila ke studiu vyznamii, s nevyhnutelnym
dirazem na vyznamy historické. Zde zac¢ina ttok proti definici: pakliZe slova jiz neodpovidaji
objektivnim realitim, nezda se zddnym velkym zlo¢inem zachazet s nimi libovolné. Timto
okamzikem se zacala oslabovat vira v jazyk jakoZto prostiedek k nalezeni pravdy a dodnes je
zmitana tézkymi pochybami, z nichz ji méa vysvobodit nova véda zvana sémantika. Stejné
tomu bylo s naplni vyucovaciho procesu. Uz renesance v rostouci mife prizptisobovala
zaméfeni studia tak, aby zformovalo clovéka, jenz bude schopen dosahovat svétskych
uspéchil — i kdyz musime podotknout, Ze ho jesté neponechala zcela bez pomoci filosofie a
beze slov poZehnani, jelikoz svét v této epoSe zatim stale dbal na ideje (byt uz snad jen diky
setrvacnému dédictvi vékt minulych), a mél tudiz jesté natolik blizko k transcendentnim
koncepcim, aby dokazal piredvidat odlidstujici acéinky specializace. Fyzikalni objevy v
sedmnéactém stoleti vydlazdily cestu k syntéze védnich obort, i kdyz teprve v devatenactém
zacaly primo ohrozovat kontinuitu starych intelektualnich disciplin.

VLADNEME OPRAVDU PRIRODE?

V této ére nabraly zmény vysokych obratek za vydatné podpory dvou tendenci s prevratnymi
dopady. Prvni spocivala v pronikavém rozsireni nadvlady ¢lovéka nad ptirodou, jeZ ohromilo
kazdého kromé nemnoha rozvaznych, a druhé pak v rostoucim tlaku sméfujicim k zavedeni
Siroce dostupného vzdélani — ta mohla byt sama o sobé prospésna, ale ztroskotala na
neresitelném problému pravomoci v rovnostarské demokracii: nikdo nemél natolik
kompetentni postaveni, aby urcil, ¢im se maji hladove€jici masy nakrmit. Nakonec se v
hanebné kapitulaci pred obtiznosti situace a v rezignaci na autoritu védomosti zavedl
fakultativni systém. Otevienymi dvermi vtancil dovnitt karneval specializace a odbornosti —
pod ochranou a s c¢astym piispénim prapodivnych byrokratickych nastroju, takze cténého
jména university bylo zneuZito bizarni smeésici zajml, pricemZ nemélo z nich své
antiintelektualni aspirace zcela nezaobalené deklarovalo. Instituce vzdélavani tomuto ipadku
necelily, naopak k nému prispély, ztratily totiz zijem o Homo sapiens, jen aby vyprodukovaly
Homo faber. Co ¢lovék ziska studiem, prechazi ve zvyk. Je snadné sledovat od epochy k
epose, jak se popsané zmény odrazeji v dominantnim typu viidce. V sedmnactém stoleti jim
byli na strané jedné roajalista a uceny obrance viry a na strané druhé aristokraticky
intelektual typu Johna Miltona nebo predstavitel puritanskych teokratii, ktefi se usadili v
Nové Anglii. Dalsi stoleti zazilo pfevahu whigl v Anglii a vzestup encyklopedisti a romantikt
na kontinenté — lidi, jimz nechybélo intelektualni zdzemi, kteri vSak horlivé prerezavali
kotevni lano poutajici nas k realité, pod vlivem klamného presvédceni, Ze clovék je od
prirozenosti dobry. Rozdil mezi svétonazory obou stoleti vystihuje vytka Fridricha Velikého
jakémusi sentimentalistovi: ,,Ach, mein lieber Sulzer, er kennt nicht diese verdammte Rasse.“
Nasledné obdobi bylo svédkem vzestupu lidového viidce a demagoga — nepfitele privilegii,
ktery rozsifil volebni pravo v Anglii, rozdmychal revoluce na kontinenté a nahradil



spolecensky poradek promysleny otci zakladateli ve Spojenych statech demagogii a méstskou
politickou masinerii.

STOJIME NA KRAJI KULTURNIHO UPADKU?

Dvacaté stoleti oslavovalo viidce mas, nicméné v tomto bodé dochazi k rozdvojeni tendenci,
jehoz hluboky vyznam budeme mit jesté prilezitost zaznamenat. Novi proroci reforem se déli
na dvé ostfe odliSené skupiny: sentimentalni humanitare a elitni skupinu nelitostnych
teoretikii pySnicich se tim, Ze jsou od sentimentalismu oprosténi. Moderni komunisté —
revolucionari a logikové — v nenévisti ke svétu nevazanosti a rozmarilosti, do néhoz se jejich
sorté ani za cela staleti nepodafilo proniknout, se uchyluji k dtsledné intelektualni
rigoréznosti. Jejich zlovéstna a nekompromisni rozhodnost je dosud nejpadnéjsi obzalobou
renesan¢niho ¢lovéka a jeho nésledovniki, ktefi zavrhli intelekt. Nic neni pro moderniho
clovéka na Zapadé znepokojivéjsiho neZ logicka jasnost, s niz komunisté pristupuji ke
kazdému problému. Nepopiratelnym zdrojem tohoto znepokojeni je hluboka obava, Ze mame
tu Cest s prvnimi skutecnymi realisty za nékolik set let a Ze zapadni liberalismus nelze spasit
sebeobratnéjsim klickovanim ve vyhrazeném stredu. Pribéh utéku ¢loveéka od nabozenského
¢i filosofického transcendentalismu byl vypravén mnohokrat. Jelikoz se obvykle prezentuje
jako pribéh pokroku, je dnes mimotradné obtizné primét i malé mnozstvi lidi k tomu, aby si
uvédomili, Ze nasledky jsou ve skute¢nosti pravé opacné. A prece: konstatovat fakt ipadku je
nejnaléhavéjsi povinnosti nasi doby. Dokud totiz neukdZzeme, ze kulturni upadek je
historickou skutec¢nosti, kterou lze dolozit, a moderni ¢lovék Ze rozmatile promrhal své
statky, nebudeme moci bojovat s lidmi, kteri propadli hysterickému optimismu.
Takovy tedy mame tkol. Pied nami ovSem stoji vazna prekazka: lidstvo pohybujici se po
sestupné draze v sobé vyvinulo jakousi necitlivost, ktera sili imérné jeho degradaci. Ztratu si
nejjasnéji uvédomime na samém pocatku. Jakmile zapusti kofeny zvyk, jsme svédky toho, jak
se anomalni stav apatie upeviuje tim vice, ¢im vice se prohlubuje moralni krize. Nejvétsi
Sanci na zachranu ma ¢lovék v okamziku, kdy se ohlési prvni varovné ptiznaky mdlob. Pravé
tim Ize podle mého minéni vysvétlit, pro¢ sttedovéké myslitele mimoradné vzrusovaly otazky,
jez nam dnes pripadaji nesmyslné nebo irelevantni. Nedba-li ¢lovék varovnych hlasii, budou
postupné slabnout a neni vylouceno, Ze se dostane do stavu, v némz ztrati veskerou mravni
orientaci. Proto nejsme zjevné schopni tvari v tval nezmérné brutalité naseho véku nalezité
reagovat na znetvorovani pravd a bestidlnost ¢inli. Na stale vétsim mnozstvi prikladi se
ukazuje nevysvétlitelna lehkovaznost v tésném sousedstvi do oéi bijicich rozport (popirajici
dédictvi antického Recka) a necitelnost k utrpeni (popirajici ducha krestanstvi). Tuto
lhostejnost pozorujeme zejména od obou svétovych valek. Stivame se amoralnimi, aniz
bychom to byli schopni vnimat, a degradovanymi, aniz bychom méli prostredky ke zméreni
naseho tpadku. Proto nas pri avahach o katastrofach naseho véku nejvice ohromuje, ze lidé
neceli vyzvam, které tyto katastrofy prinaseji. V minulosti platilo, Ze velké kalamity probudily
ne-li velké ctnosti, pak alespon velka vzepéti heroismu, kdezto po désivych soudech
vynesenych nad celymi narody v poslednich desetiletich pozorujeme jen projevy trivializace a
zlehc¢ovani. Vyvinul se prapodivny nepomér mezi dramati¢nosti téchto udalosti a chovanim
jejich aktérti, jako bychom sledovali herce, ktefi nerozuméji svym rolim. Hystericky
optimismus bude prevladat do té doby, nez si svét prizna existenci tragédie, coz nemiize
ucinit, dokud nezac¢ne znovu rozliSovat mezi dobrem a zlem. Nadéje na obnovu zavisi na
znovuvzkiiseni ,obfadu nevinnosti“ — ¢istoty vize a znalosti formy, protoze ty ndm umoznuji
vnimat, co je pokrivené ¢i destruktivni a co se neshoduje s nasimi mravnimi ambicemi.

ZHOUBOU MUZE BYT NASE BEZSTAROSTNOST

Mame nejvyssi cas se o to pokusit, dokud nepropadneme naprosté bezstarostnosti typické
pro lidi, ktefi radéji voli zatraceni, nez aby si prestali uzivat. Bude-li soucasny trend
pokracovat, stane se pohyb odstredivym. Libujeme si v bezuzdnosti a nic nis nenapliiuje
svrchovan€jsim pocitem, Ze jsme néceho velkolepého dosahli, nez kdyz pokacime dalsi ze
zbyvajicich pilifi nasi kultury. Ve svétle téchto okolnosti neni divu, Ze chceme-li po lidech,



aby se byt jen zamysleli, zda neprozivame upadek, setkime se s nediivérou a odporem.
Musime si uvédomit, ze od nich vlastné pozadujeme vyznani viny a prijeti prisnéjsich
povinnosti. Vznasime pozadavky ve jménu idealu, ve jménu cehosi nadosobniho, a
nemizeme cekat, ze se nam dostane vrelejSiho prijeti, nez se dostalo naruSitelim
bezstarostnosti v libovolné jiné dobé. Ba naopak, dnes budeme nejspise vitani jest€ méné,
nebot stoleti a plil nadvlady burzoazie vyprodukovalo typ smysleni, které je vysoce
nepristupné znepokojivym myslenkam. K tomu nutno pricist egoismus moderniho c¢lovéka,
napéjeny z mnoha prament, jenz stézi vyklidi misto pokore, bez niZ se neobejde zadna
sebekritika. Apostolové modernosti obvykle zahajuji svou protiargumentaci katalogem
uspéchi, jichZz modernost dosahla, aniz by si uvédomili, Ze tim podévaji svédectvi o svém
pohrouzeni do jednotlivosti. Musime jim pripomenout, Ze s vyc¢tem nelze zacit, dokud jsme
nedefinovali, o¢ chceme usilovat a ¢eho chceme docilit. Nesta¢i vyzdvihnout vynalezy a
inovacni procesy naseho stoleti. Muselo by se téZz prokazat, Ze nejsou pouhym kvétem
hniloby. Chce-li nékdo vychvalovat moderni uspéchy, mél by je nejprve poméfit s
proklamovanymi cili nasi civilizace — se stejnou prisnosti, s niz scholastikové konfrontovali
své logické vyvody s doktrinou o Bozi povaze. Bez toho je okazalé predvadéni dspéchi
nesmyslné. Lze-li se ovsem shodnout na tom, Zze musime hovorit o tcelu, ktery je nadrazen
prostredktim, pak muZeme zacit klast nékteré zcela prihodné otazky o situaci moderniho
clovéka. Pojd'me nejprve prozkoumat, zda toho vice vi a zda je celkové moudiejsi nez jeho
predkové. Toto zkoumani je nesmirné zavazné. Pokud je totiz pravdivé tvrzeni modernistt, Ze
toho vime vice, pak mohou smést nasi kritiku se stolu, nebot si jen tézko lze predstavit, ze by
lidé ziskavajici po cela staleti vétsi a vétsi védomost byli vitbec schopni zvolit si cestu zla. VSe
pochopitelné zavisi na tom, jak chapeme pojem védomost. Piidrzim se klasického
predpokladu, Ze neexistuje védéni na drovni pocitkd, ze tudiz védéni znameni poznani
universalii, a cokoliv tedy pozname jako pravdu, nim umoznuje piedvidat. Proces uceni
zahrnuje interpretaci, a ¢im méné jednotlivosti potiebujeme k tomu, abychom dospéli k
zevSeobecnéni, tim jsme schopnéjsimi zZaky ve S$kole moudrosti. Celé sméfovani moderniho
mySleni — dalo by se Fici celd jeho moralni pohnutka — se scvrkly na to, jak zaméstnat
jednotlivce nekonec¢nou indukei. Od dob Bacona utiké svét od prvnich principii, misto aby se
k nim blizil, takze na verbalni arovni zjistujeme, ze ,fakt“ nahrazuje ,pravdu®, a na filosofické
urovni jsme svédkem utoku proti abstraktnim idejim a proti spekulativnimu zkoumaéni.
Nevyslovenym predpokladem empirismu je, Ze zkuSenost nam povi, co zakousime. Ve verejné
stéte 1ze z nékterych novinovych fejetonti ¢i rozhlasovych poradi soudit, Ze primeérny ¢loveék
se s timto nazorem ztotoznuje a predstavuje si, Ze se z n€j pilnym osvojovanim jednotlivosti
stane ucenec. S jak politovanihodnou davérou odiikava fakta! Bylo mu feceno, Ze ,védéni je
moc”, pricemz védéni se pry sklada z velkého mnozstvi podrobnych tidaji. Proto také posun
od spekulativniho badani ke zkoumani zkuSenosti zahltil moderniho ¢loveka takovym
mnozstvim rozmanitych faktd, Ze uZz ani nevidi na cestu. V tomto smyslu lze pochopit
aforismus Goethiv: o ¢lovéku mizeme fici, Ze toho vi hodné, pouze tehdy, vi-li toho malo.
Nas soucasnik toho ¢i onoho povolani je sice schopen vérné popsat néjaky nepatrny kousek
svéta do nekonecné drobnych detailt, ale zcela postradd porozumeéni. Pravda nemtze
existovat v rdmci programu oddélenych véd. Mysleni takového jedince bude zneplatnéno ve
chvili, kdy vstoupi do hry vztaznosti ab extra. Svét ,modernich“ védomosti se podoba
Eddingtonové vesmiru: diftzné se rozpina, dokud nedospé€je k nicoté.

JE CLOVEK POMALU EKONOMICKY CTVRCEN?

Obh4jci soucdasné civilizace tvrdi, Ze je moderni ¢lovék lépe vzdélan nez jeho predkové, a maji
tim na mysli, Ze je vice lidi gramotnych. Vyssi gramotnost lze zajisté prokazat, nicméné
polozme si otazku, zda kdy existoval pochybnéjsi vSelék na neduhy lidstva nez gramotnost. Po
stu letech zkuSenosti musime zopakovat trpky postieh Nietzschuv: ,To, Zze se kazdému
dostalo moznosti naucit se ¢ist, zni¢ilo v dlouhodobém horizontu nejen pisemnictvi, ale i
mysleni.“ Na tomto vychvalovaném experimentu neni podstatné, co jsou lidé schopni ¢éist,
nybrz co ¢tou a zda je lze primét (jakymikoliv predstavitelnymi prostfedky) naucit se nééemu
na zakladé precteného. Dali jsme lidem metodu osvojeni. Kolik ttéchy ndm kyne z toho,



jakym zptisobem této metody uzivaji? Ve spolecnosti, kde je povoleno svobodné se vyjadtrovat
a kde se nejvice ze vSeho akcentuje popularita, sahaji lidé vétSinou po ctivu, které je vzrusi.
Jsou neustale vystaveni manipulaci ze strany téch, ktefi kontroluji, co se dostane do rotacky
(o podrobnéjsi rozbor se pokusim dale v této knize). Lze pochybovat, zda alespon jeden
clovek ze tri ziska ze svobodné zvoleného ¢tiva néco, co si zaslouzi byt nazvano védomosti.
Ohromujici mnozstvi fakti, k nimz mame dnes pristup, nas pouze odvadi od zvazovani
prvnich principi, takZe sméfrujeme k okraji. A nade vSim se v ostrych obrysech vznasi jako
pripominka lidské posetilosti tragédie moderniho Némecka — jednoho ze stati s kompletni
gramotnosti. Ti, ktefi strani baconovcim a davaji prednost botadm pied filosofii, nAm urcité
odpovédi, ze je to chaba vyhrada, nebof prava slava moderni civilizace spociva v tom, Ze
¢lovek zlepsil své materidlni podminky az do té miry, Ze je o néj spolehlivé postarano. Ano,
pravdépodobné by bylo mozné statisticky prokazat, zZe primérny c¢lovék v zemich, které
nejsou devastovany valkou, mé dnes vice véci ke konzumaci, nez méli jeho predkové. K tomu
je vSak nezbytné pric¢init dvé poznamky. Pfedné: jelikoz si moderni ¢lovék nedefinoval Zivotni
cil, vrha se do nekonec¢ného sledu procesti spocivajicich v boji o ,adekvatni“ Zivobyti. Jednou
z nejpodivnéjsich nesrovnalosti d€jin je pnuti mezi subjektivnim pocitem hojnosti panujicim
ve starSich a jednodussich spolecnostech a subjektivnim pocitem nedostatku panujicim ve
zdanlivé bohatsich spolecnostech dnesni doby. Charles Péguy poukazal na to, Ze moderni
clovek se citi byt ,pomalu ekonomicky Skrcen“ a uvédomuje si, ze nikdy nema tolik, aby
uspokojil naroky diktované jeho Zivotnim stylem. Standardy spotfeby, jimz nedokaze dostat
(a jimz ani dostat nepotiebuje), se mu zjevuji takika v podobé povinnosti. Od hojnosti v
jednoduchém Zivoté jsme pokrocili k nedostatku v Zivoté komplikovaném, az se zda, Ze jsme
né€jakym dosud nevysvétlenym zptisobem formalizovali prosperitu do té miry, Ze se pro
vétsinu lidstva stala jen vysnénou chimérou. V Zadném piipadé nemohou baconoveci tvrdit, Ze
svou pii vyhrali, dokud se neprokaze, ze nahrazeni skromné nenaroc¢nosti nespoutanou
zadostivosti — nahrazeni stabilni poptavky po nezbytnych vécech vzestupnou spiralou tuzeb —
vede k vétsimu Stésti. Zkusme nicméné pominout popsany pocit frustrace a obratme
pozornost ke skuteénosti, Zze moderni ¢lovék toho mé relativné vice. Samotny tento stav
vyvolava konflikt.

JE NADBYTEK MERITKEM?

Neménnym zakonem lidské povahy je to, Ze ¢im vice si dopravame, tim méné€ jsme
disponovéani k tomu, abychom vydrzeli kdzeni namahavé prace, neboli tim méné jsme ochotni
vyprodukovat, co se mé spottebovat. Prace prestava byt v zivoté funkéni — stava se ¢imsi, co s
nechuti sménujeme za nadbytek, na néjz ma kazdy ,pravo“. Spole¢nost takto zkazenou lze
prirovnat k opilci: ¢im vic nasava, tim méné je schopen pracovat a obstaravat si prostiredky k
financovani své zavislosti. Podle nespocetnych postiehtt z déjin narodd i z piribéht
jednotlivei 1ze konstatovat, Ze veliké majetky — pravé kviili pokuseni luxusu — ¢ini vlastnika
nezpusobilym k praci, bez niZ nelze majetek udrzet. Upustme vSak ode vSech uvah
zabihajicich do konkrétnosti a zeptejme se, zda moderni ¢lovék pocituje vétsi Stésti, at jiz v
aspektech zjevnych ¢i skrytych. Snazme se pti tom vyvarovat povrchniho chapani takového
stavu a hledejme néco fundamentélniho. Jsem ochoten pfijmout Aristotelovo pojeti ,,pocitu
uvédomélé vitality“. Citi ¢lovek, Ze staci na sviij zivot? Pohlizi na néj stejné, jako pohlizi muz
plny sil na zavod, jehoz se ma zucastnit? PovS§imnéme si v prvni fadé prohlubujici se
psychické tuzkosti a ohromného vyskytu neurdz, jimiz se nas vék odliSuje ode vSech
predchozich. Typicky moderni ¢lovék mé ve tvari vyraz Stvaného zvirete. Citi, Ze se mu realita
vymkla z rukou, coz ho dale rozvraci. V disledku pokracujiciho rozkladu je znemoznén
rozumny zpusob predvidani, skrze néjz lidé v pricetnych érach dokazi usmeérnovat své Zivoty.
Doprovodnym jevem je strach, a ten otevira stavidla mocné destruktivni sily nenavisti. Celé
staty tonou v obavé z ohroZeni, coz vede k valkdm. Jen malo lidi dnes pocituje jistotu, Ze
vale¢ny konflikt nesmete s povrchu zemé veskeré dédictvi urcené jejich détem. Dokonce i
kdyby bylo toto zlo alespon docasné zazehnano, jedinec stejné€ nespocine v pokoji, vi totiz, ze
bés technologie mtize znetvorit ¢i zni¢it zptisob Zivota, ktery pro sebe vytvoril. Bytost stvorena



k tomu, aby predvidala budouci a bilancovala minulé, zjistuje, Zze druhé vyslo z mody a prvni
se stava nemoznym. K tomu si pripiSme dalsi ztratu.

JSME OPRAVDU BEZMOCNI?

Clovék je dnes neustale ujistovan, Ze ma vice moci nez kdy diive v dé&jinach, a prece
zakou$i kazdodenni beznad€jnou bezmocnost. Pohledte nan nékde v bludisti
velkomésta. Pracuje-li pro obchodni firmu, obétoval s nejvétsi pravdépodobnosti
vSechny formy nezavislosti vyménou za pofidérni nezavislost finan¢ni. Moderni
spoleéenské i podnikatelské organizace ¢ini nezavislost nakladnou zalezitosti, ba véci
mohou dojit tak daleko, Ze integrita se stane pro obycejného ¢lovéka prepychem,
ktery se mu jednoduse nevyplati (jak podotkl Stuart Chase). Nejenze se takovy ubozak
snadno stane déveckou pro vSechno v misté své kazdodenni lopoty, ale navic je
vSemozné sméstnan a omezen, coZ je Castym privodnim jevem koncentrovaného
fyzického spoluziti mas na pracovisti. Jelikoz se tim upiraji ¢lov€ku opravnéné a
prirozené naroky, propada frustraci, jejimz projevem jsou vyrazy neuspokojeni a
zoufalstvi ve tvari kazdého, jehoz duse se jesté docela neseschla. To bylo jen nékolik
otazek, které je zdhodno polozit opévovatelim pokroku. Dozajista nAm namitnou, Ze
udajny upadek dnesniho véku je jednim z vééné se opakujicich klami lidstva: budou
tvrdit, Ze tyz pocit ma kazda generace, hodnoti-li generaci nastupujici, prave tak jako
konkrétni rodi¢ové nikdy docela nedtivéruji schopnosti svych déti potykat se s velkym
svétem. Musime trvat na tom, Ze s ohledem na popsané skute¢nosti vskutku vykazuje
kazda nésledujici generace upadek v tom smyslu, Ze se ocitd o dalsi krok blize
propasti. Jsou-li zmény na postupu, kazda generace zprimeéruje jejich dalsi porci. To,
Ze nékteré kultury prodélaly vyvoj od vysokého stupné organizovanosti k rozkladu, 1ze
objektivné prokazat studiem dé&jin. Stadi si vzpomenout na Recko, Benatskou
republiku ¢i Némecko.

Tvrzeni, Ze zmény od generace ke generaci jsou iluzorni a Ze existuji
pouze cykly biologické reprodukce, je jen dalsi formou popieni standardi, a v
koneéném disledku poprenim védomosti. Pravé zde jsou kotreny nasi degradace.
Civilizace je jevem, jehoz trvani neni zarudeno, my jsme vSak dovolili, aby nés
nestydaté bazeni po hmotném tuspéchu uéinilo k této pravdé slepymi. Mnoho
pozdnich spolecnosti predvadi pravé v obdobi atlumu oslnujici efekty a vykazuje
schopnost vytribeného smyslového vniméani, nad ramec ¢ehokoliv, co bylo mozné
spatrit v dobach jejich nejvétsi vitality.

To, Ze se tak piisobivé projevy mohou zaroven spolupodilet na
likvidaci charakterového typu dbajiciho na spravnou volbu, ktera je kotevnim lanem
celé spolecnosti, predstavuje velikou lekci, z nizZ se musime poucit. V konecném
analytickém uchopeni zni nas problém takto: jak znovu ziskat intelektualni integritu,
ktera umoznuje ¢loveku chapat hierarchii dober? Prvni kapitola této knihy se pokousi
uréit nadrazeny zdroj vnimani svéta a mysleni o svét€, jehoz nalezeni zarudi, Ze nase
soudy o zivoté nebudou vrtkavé a nahodné, nybrz logicky nevyhnutelné a spravné.

(Mezititulky redakce CASU)



CIRKEVNI MAJETEK - TO JE ORISEK

Vsouvislosti s pripravovanym zdkonem o navrdaceni majetku cirkvim jsme svédky
neuvéritelnych slovnich eskapad. Ruzni politikové vytahuji ve svych projevech slovnik doby
totalitni, mnozi pouzivaji argumenty, které zde jiz jednou byly, napiiklad z pruni republiky.
Jini zas davaji najevo své spatné vécné i pravni vzdélani. Dluzno piiznat, Ze jsou lidé (i mezi
politiky), kteri se divaji na problém vécné, bez emoci a se znalosti véci. Velice strizlivy a
vécny pohled ktéto problematice obsahuje nedavny clanek (10. tnora) kardinala
Miroslava Vlka. Pochopitelnée, Ze strani navraceni cirkevniho majetku, avsak posudte
sami:

Nase politicka groteska

Kdyz jsem posledni dobu sledoval udélosti kolem majetkového narovnani statu s
cirkvemi, mé€l jsem smiSené pocity: na jedné strané jsem musel potlacovat skodolibé
zadostiucinéni, Ze nas stat skoro dvacetiletou necinnosti potrestal sam sebe. Vlady, ne
cirkve stale ochotné k feSeni, dotlacily nefesenim tento problém do nejhorsi mozné
politické a ekonomické situace. Celou tu minulou dobu jsem soustavné poukazoval na
tento nefeSeny problém a vyzyval k jeho feSeni a bylo mi mnohymi kratkozrace stale
predhazovano, Ze cirkev je chamtivi, Ze chce majetek, a byl jsem vselijak nepratelsky
oCernovan, prestoZe cirkev byla znovu a znovu ochotni statu vychézet pii reseni
maximalné vstiic. Jednou byla ptripravena podle prani politiki pfijmout jen naturalni
restituci, jindy kdy?Z jini politici prisli s opa¢nym nazorem, cirkev byla zase ochotna se
vzdat vSeho majetku za finanéni odSkodnéni. Jindy kdyz uz bylo vSe pripraveno,
poslanec ODS Vlastimil Tlusty ze zavisti a z nenavisti shodil se stolu ve zvlastni
parlamentni komisi v posledni chvili, zradou své koali¢ni pozice, jiz piipraveny navrh
zakona. A pTi tom jsme stale spolupracovali se Svazem mést a obci, kterym jsme také
chtéli pomoci v jejich tézké situaci.

V dobé tohoto zbyteéného protahovani a nereSeni byly aspon vypracovany odborné
posudky o tomto majetku. Myslim posudky odbornikii Ustavu statu a prava (Milan
Kindl), posudky JUDr. Jigra, poradce Ustavniho soudu, odborné posudky, které si
nechalo ministerstvo kultury vypracovat, a dal$§i odborné posudky v materialech
vypracovanych pro onu Zvlastni parlamentni komisi. Posudky nékterych pravnika
pravnické fakulty Univerzity Karlovy (Kindl, Mihule), které vSak byly nespravné
vydavany za posudky univerzitni (coz bylo dementovano tehdejsim rektorem UK
Karlem Malym), ty zde nechavam stranou.

Na usili cirkvi o TeSeni této trvalky, ktera ostatné vytvarela nasi republice uréitou
negativni image i na mezinarodni roviné, se mnozi neohlizZeli. Svaz mést a obci mozna
,Kricel“ malo, takze na vSechny ty hlasy se politici a stat mélo ohliZeli. Bylo by mozné
premyslet a hledat divody pro¢.

Az kdyz uz Svaz obci a mést ztratil po poslednim ,shozeni“ ptfipraveného navrhu
zakona v parlamentu trpélivost a ziskal skupinu senatord, ktera dala k dstavnimu
soudu zadost o zruSeni bloka¢niho paragrafu zadkona o pidé z r. 1991, aby mohly
meésta a obce né€jak nakladat s cirkevnim majetkem ve svych katastrech, a o
katastrofalné chatrajici budovy se néjak postarat, tu vydal US velmi dérazné
rozhodnuti, ve kterém jasné rekl, Ze neéinnost vlad ve véci majetkového vyrovnani
byla protitstavni a Ze vlady porusSovaly pravni rad, kdyz slibily problém feSit a
vzbudily legitimni ocekavani téch, kterych se véc tykala. 20 let ale nic nedélaly, takze
to nebyly uz jen cirkve, které naléhaly, ale prostrednictvim Svazu mést a obci i sama
vysoka pravni instituce statu. Tu uz nezbyva nic jiného, nez problém resit. Ale tou
predchozi necinnosti vlad byl problém dotlaéen do ekonomicky nejnevhodnéjsiho
obdobi. To si ov§em musi pripsat na své konto politici a vlady.



Na druhé strané se ukazuje a rozviji opravdu smeésna, groteskni a komedialni (ne-li
ovSem tragicka) situace. Myslim to, co ve své bezmocnosti predvadéji v parlamentu i
mimo parlament, v riiznych relacich a v mediich viibec ty sily, které svou dikei i svymi
kroky v rozporu s nas$im pravnim radem se vraceji do casi totality a spojuji se s
krimin&lnimi zivly, které v minulosti to vSe zpisobily. Je opravdu zarazejici, jakymi
vymyslenymi a prekroucenymi argumenty i ismévnymi pohadkami, 17i a nenavisti
argumentuji, bez ohledu na pravo a spravedlnost. Tito lidé predvedli kulturu totality a
ukazuji, jak by se chovali, kdyby se tento typ lidi dostal k moci. Nenavist je vede ke
grotesknim kroktim, kdyz naptiklad byvala disidentka proti totalitnimu rezimu se
dnes bezosty$né spojuje s komunisty, jejichZ strana to vSe zpisobila. Je vidét, Ze
nenavist a zloba zavadi ¢lovéka do lidského i duchovniho marasmu a tim se sam
zesmesnuje.

Protoze pamét lidska je kratka, proto si vSechny ty groteskni monitoringy z téchto
dnt ukladam, protoZze ty vyroky, které zaznivaji, jsou pamétihodné. Komedialni aktéri
se zapisuji do nasSich politickych dé€jin i do politické kultury a prozrazuji, Ze jim neni
nic svaté. Otevirené ukazuji, co maji v hlavé i v srdci. Pfredstavuji obraz trovné nasi
spolecnosti, obraz vymytych mozki a dédictvi minulé totalitni doby.

Je opravdu pod uréitou tiroven snazit se vSemi témi argumenty néjak vaznéji zabyvat.
K nékterym jsem se sice uz vyjadroval na svém webu, ale myslim, Ze vaznéjsi
pozornost si nezaslouzi.

Nejgroteskné€jsi jsou asi ta trestni podani z péra byvalé disidentky Lenky
Prochazkové, at uz na vladu premiéra Necase nebo na arcibiskupa Dominika Duku a
dalsi nezndmé pachatele, kterymi se autorka stavi nad nas pravni rad, nad astavni
soud. Jen si myslim, Ze by méli podat trestni ozndmeni pravé i na tuto soudni
instanci.

OvSem mnozi se ptaji, jestli takové nehorazné pohrdani pravnim radem neni také
néjak pravné postizitelné! A jestli takové podani na vladu nemiize byt kvalifikovano
také jako snaha po omezovani jeji suverenity pomoci soudii a jako nedokazané a
nepodlozené krivé obviniovani!

Jisté nelze nékomu omezovat svobodu myslet si, co chce. Ale vySe uvedené kroky uz
pirekrac¢uji svobodu mysleni. Svobodu délat si, co chci, si dnes lidé nenechavaji omezit
ani pravdou, ani pravem. V nedavné minulosti mame priklad, kam nenévist mtze
zavést i inteligentniho ¢lovéka. Myslim nyni na prof. Hobzu, ktery svou nenavisti
vicekrat poskodil cirkev (viz shozeni konkordatu na pouhy modus vivendi za prvni
republiky). V padesatych létech se nechal naverbovat kriminalnimi zivly
komunistické strany, které organizovaly tragické politické monstrprocesy, a
spolupracoval na pripravé takovych procesti a na odsouzeni vysokych cirkevnich
predstavitelii. Na jeho nazory se nékteri odptirci majetkového vyrovnani, napriklad
Jiri Paroubek, odvolavaji. Nejen politickou, ale i kulturni troven projevii soudruha
Grebenicka netieba komentovat. Je to echo jejich totalitni minulosti, od které se, jak
patrno, neoprostili. Mané si ¢lovék vzpomene na jeden znamy Gottwaldav projev v
parlamenté, v némz poslanctim fekl, ze se jezdi do Moskvy ucit, ,jak vam zakroutit
krkem®“.

Zaroven je to ukazka, kam to vede, Ze jsme v “89 neusilovali o to prohlasit totalitni
komunisticky rezim a jeho nositele pro zlo¢iny spachané na nasem narodé€ za
nezadouci, za protispolecenskou organizaci a neodsoudili je. Dnes maji tu drzost
branit ve snémovné napravé svych kriminalnich ¢int. Jim sekunduji poslanci CSSD.
A poslanci se vsemi docela vazné diskutuji.

Majetkové vyrovnani s cirkvemi je téma, na kterém se profiluji politické strany i
politici. V nedavno realizovaném priizkumu vetfejného minéni STEM o tomto tématu
se 69 % dotazanych vyslovilo proti restitucim. Tento vysledek ukazuje, jaky je vztah



Sirsi verejnosti k lidskym praviim, k jednomu z prvnich dstavnich prav — pravu na
majetek. Nékteré strany jako napiiklad CSSD a jiné zadaly usporadani referenda o
této véci. Timto pozadavkem zpochybnily prava uvedena v ustave. Jsou to zbytky
komunismu v hlavach téchto politikd, ktefi si neuvédomuji, Ze o lidskych pravech se
referendum nedéla. Za totality urcovala ,strana“, jaka prava lidem dat a jaka ne. Zda
se, ze podobné nazory jsou dodnes soucasti mysleni nékterych politikti. Takovy styl
politiky by pak uskutecnovali, kdyby je volici zvolili. To by si méli voli¢i uvédomit.
Sama myslenka o referendu ukazuje, ze mnozi pokladaji emoce lidi za dilezitéjsi nez
obecné svétoveé uznavana lidska prava. Takova maji hodnotova mértitka. Také Jiri
Paroubek zavéttil, Ze by mohl v téchto populistickych vodach ulovit né€jaké hlasy pro
svou novou stranu, a tak se ucelové, populisticky postavil proti majetkovému
narovnanti...

Takovymto stylem politického uvazovani z naseho spoleéenského ani ekonomického
marasmu nevybfedneme. Tento styl uvazovani vede ke vSemu tomu rozkradani
statniho majetku a okradani lidi, jak to zname z rtiznych informacnich zdroji. Bojem
proti majetkovému narovnani chtéji mnozi zakryvat své osobni zajmy povysené nad
zajmy spoleénosti, svou chamtivost a tendence k obohacovani, bez ohledu napriklad
na mésta a obce. Myslim, Ze by nas tyto diskuse kolem feseni majetkového narovnani
i podana trestni ozndmeni mély vést k vazné€jsim ttvaham nad SirS§imi politickymi a
spoleéenskymi souvislostmi. (zajimavé texty najdete také na http://www.kardinal.cz )

S vyse uvedenym také souvisi vcerejsi prohlasent
Konzervativni strany, které otiskujeme v celém znéni a bez
komentare, kterého nakonec nenti treba:

KONZERVATIVNI STRANA VYZYVA K DOKONCENI RESTITUCI

Praha 14. inora 2012

Konzervativni strana s litosti konstatuje, Ze ani po dvaceti letech od prijeti zdkona
o mimosoudnich rehabilitacich (¢é. 47/1991 Sb.), zdkona o ptdé (¢. 229/91 Sb.),
zakona €. 243/1992 Sb., ktery vlastné dopliuje zakon o ptidé, a zdkona ¢. 42/1992 Sb.
o transformaci zemeédélskych druzstev nebyly restituéni a transformacni procesy
v souladu s jejich znénim dokonéeny. Navic, kiehké nebo levicové vlady, predchazejici
té soucasné nenasly dostatek dobré viile a odvahy prosadit v zdkonech avizované
navraceni majetku cirkvi, cirkevnich organizaci a spolkii, prestoze tento postup je
nejspravedliveéjsi formou privatizace majetku zabaveného zrtidnou totalitni moci a
navic i zmirnénim zptisobenych kiivd. Nejde tedy o néjaké zlovolné darovani
spolecného majetku nas vsech mensi skupiné véricich, jak nékteri aktivisté verejnosti
prostirednictvim médii vnucuji. Nejvétsi soustavné kladené prekazky tomuto procesu
jsou z dilny KSCM, jejiho programové (a personalné) velmi blizkého partnera — CSSD
a zminénych zmatenych aktivistii. Konzervativni strana proto vita konsensus vladnich
stran ve véci zdkona o navraceni majetku cirkvi, cirkevnich organizaci a spolkd.
Odkazujeme pritom na stanovisko Konzervativni strany ,Majetkové vyrovnani“ ze
dne 31. ledna 2008.

Konzervativni strana dtirazné protestuje proti presentaci neodbornych c¢lanki
v seridéznich médiich ve véci poskytovani nahrad za majetek, ktery nelze opravnénym
osobam vratit (HN, 6. 2. 2012), a proti poskytovani rozsahlého vysilaciho ¢asu ve
verejnopravnich médiich pro takové aktivisty, jakou je emotivni, nikoliv vsak odborné
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fundovan4, spisovatelka Lenka Prochazkova (CT, 9. 2. 2012). Tyto osoby nevnasi do
debaty o restitucich nic pozitivniho. Spise produkuji postoje zaloZené na jedné
z nejnizsich lidskych vlastnosti, kterou je neprejicna zavist, a na komunisty vnuceném
pokfiveném pohledu na cinnost cirkvi. Jesté horsi by bylo, kdyby jejich neblaha
vystoupeni byla motivovana finanénim prospéchem za uverejnéni ¢lanku na titulni
strané€, nebo celostatni presentaci svého jména pied lidmi, ktefi si v disledku
Ctyticetileté komunistické maséaze dilezitost cirkvi pro zdravy vyvoj spolec¢nosti a
jejich kultur snad v poloviné svéta neuvédomuji.

Konzervativni strana vyzyva vladu CR, aby zajistila pravni pomoc osobam
opravnénym podle uvedenych zakoni, zejména transformacniho, a v pripadé
neuspésného soudniho a exekuéniho vymahani podilt vzniklych na zdkladé zakona ¢.
42/1992 Sb. prijala nespornou odpovédnost statu za soudasny stav tak, ze postizené
osoby plné odskodni. Vyzjvame Parlament CR, aby ze zikona ¢. 229/91 Sb. odstranil
socialisticky balast — naptiklad nerovné postaveni opravnéné osoby a osoby, které byl
jeji narok postoupen. Konzervativni strana poklada S$kody na dusSich obcéant nasi
zemé za snad nejhorsi disledek vlad totalitnich rezimt a popsané udalosti za jejich
pochmurny projev. Musime smutné konstatovat, Ze v této sfére doslo za poslednich
22 let ze vSech oblasti Zivota spolec¢nosti k nejmensimu pokroku. Naopak, vSude lze
vidét, jak vzrostla mira bezohlednosti, neodpovédnosti vii¢i budoucim generacim, sila
drzé arogance a sobectvi.

Konzervativni strana

Za spravnost vyjadieni zodpovida predseda Jan Kubaldik (predseda@konzervativnistrana.cz ).

POTAPEJICI SE LOD EVROPSKA?

Pochopitelné, ze se zadna evropska lod’ nepotapi. Diky
evropské integraci zije kontinent evropsky jiz 67 let v miru a
da-li Buh (a rozumni Evropané) bude tomu i tak nadale.
Ovsem podle toho, co déteme v ceskych novinach, mohli
bychom se mit daleko lépe, kdyby nebylo pravé Evropy a té
jejt zpropadené Evropské unie. Vidycky musi existovat nékdo,
kdo zavinil, Zze se mame hire. Kdysi to byli Habsburkové,
pozdéji Mnichov, poté Moskva a dnes se vracime po spirale
nékam do Berlina. Tedy v oc¢ich radoby vlastencii.

V této zemi jsou vsak také lidé, ktefi si vidi dal nez na $picku nosu. Jednim z ¢initeld
proevropskych je organizace Panevropské unie Ceska. SdruZeni, které obnovilo svoji
predvaleénou cinnost jeSté bezprostredné pred listopadem 1989. Mnozi
z Panevropant splnili sviij akol a opustili nas. Avsak prichazeji dalsi mladi lidé, kteri
maji zajem naplnovat myslenky, které prezentoval pred vice nez devadesati lety
zakladatel Panevropy Richard hrabé Coudenhove- Kalergi. Panevropska unie Cesko
bude mit na jatre tohoto roku sviij XXI. kongres. Vybor organizace se obratil na své
cleny stim, ze bude nutné, aby z kongresu zaznél také hlas na podporu integrace
Evropy. Je dobré, Ze v ohlasech na dopis vyboru se objevuji velice pozitivni reakce. A
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to z fad mladych lidi. Pfed nedavnem piijata mlada ¢lenka Panevropské unie Cesko
Mgr. Iveta V. na adresu vyboru napsala:

Myslim si, ze poslani nadchazejictho kongresu je jasné: postavit se za jednotnou
Evropu, nebot myslenka evropského sjednoceni za ii¢elem miru a prosperity
potiebuje silnou podporu nyni vic nez kdy jindy. Je tireba vymezit se vii¢i tendencim,
které se v soucasné dobe siri a které zkresluji Evropskou unii i jeji poslani a které z
ditvodu soucasné krize eurozony a nutnosti prijmout jista - pro mnohé neprizniva
opatreni - podkopavaji pitvodni myslenku evropského sjednoceni. Nachazime se v
tezké dobé, o to pevnéjsi vsak musi byt nase vira a o to hlasitéjsi musi byt nase

VIV

nazory, které v ramci Panevropské unie - napvi¢ evropskymi narody — sdilime.

Témér soucasné s tim, se obratil na vedeni Panevropské unie Cesko Ing. Jaroslav B.
témito slovy:

M¢l bych zajem o ¢lenstvi v Panevropé a chtél bych se zeptat, co je pro to treba
ucinit. Mam jiz pomérné dobrou piedstavu o ¢innosti a zaméieni Panevropy, presto
bych rad ziskal dalst informace o jeji éinnosti v Ceské republice. Jsem rocénik 1978,
absolvoval jsem gymnazium v Brné a v Kuvajtu, studium financi a obchodu na FP
VUT v Brne, politologie / mezinarodni vztahy na FSS MU v Brné. Poslednich 6 let
jsem pracoval v Pricewaterhouse Coopers v Praze a v Ernst&Young v Lucembursku
jako auditor. Politicky jsem zaméien konzervativné, ekonomicky liberalne.

Prredem dékuji a tésim se na Vasi odpoved.

Mladému muzi jsme pochopitelné poslali prihlasku a pozvali ho srdecné do nasich
fad. Zda se tedy, ze generacni problém resit nebudeme. Evropa neni zdaleka v krizi. O
tom také nasledujici prispévek.

SKOLA PRO VSECHNY
DOBRE VYUZITE EVROPSKE DOTACE

Pil roku uz realizuji ve Stfedni odborné skole v Bruntéle projekt financovany ze
strukturalnich fond& Evropské unie, nazvany ,Skola pro vSechny®, ktery ma pomoci
zaktim se specialnimi vzdélavacimi potfebami lépe zvladat stfedoskolské studium.
Projekt, jehoz naklady se vysSplhaji celkem na témér 3,2 milionu korun, je zcela
hrazen ze strukturalnich fondi Evropské unie, z Opera¢niho programu Vzdélavani
pro konkurenceschopnost a je spolufinancovan Evropskym socidlnim fondem a
statnim rozpoétem Ceské republiky.

»,Chceme, aby nasSe Skola byla ke svym zaktim pratelska a pripravila jim dobré
podminky ke studiu, které respektuji jejich individuéalni potreby,“ rekla k projektu
,Skola pro vSechny“ jeho hlavni manaZerka Zuzana Tomanova. Projekt reaguje na
zvySujici se pocty znevyhodnénych zakt ve skole a pottebu vytvorit podminky pro
jejich vzdélavani. Hlavnim cilem projektu je zménit pojeti vzdélavani ve Skole.
Vytvorit prostredi, v némz se budou moci vzd€lavat vSichni zaci, bez ohledu na jejich
zdravotni, socialni ¢i jiné znevyhodnéni.



~Zmeéna v pojeti vyuky povede k rozvoji intelektovych schopnosti znevyhodnénych
zak, snizi jejich funkéni negramotnost a posili jejich odborné znalosti a dovednosti,*
informovala o dopadech projektu manazerka Alena Petrosova. Aktivity projektu jsou
zaméiené napriklad na pomoc znevyhodnénym zakiim pti zvladani uciva
prostiednictvim vytvofenim 20 vyukovych interaktivnich materidld pro zaky se
specifickymi poruchami uceni a vyukovymi problémy pedagogy skoly. Materialy byly
uz dokonceny a nyni jsou zavadény do vyuky. Neméné dilezitymi aktivitami projektu
jsou i ty, zamérené na zajisténi potrfebného materidlniho a technického vybaveni k
vedeni vyucovani a na odborné vzdélavani pedagogii v oblasti prace s zaky se
specifickymi poruchami uceni a vyukovymi problémy a také socialné znevyhodnéné
zaky.

Tridy Stfedni odborné skoly v Bruntéale, jak v Dukelské, tak v Krnovské ulici byly
vybaveny CtyTiceti notebooky, které béhem vyuky mohou vyuzivat zaci se specifickymi
poruchami uceni a vzdélavacimi potfebami a také po vyuce socidlné znevyhodnéni
zaci k pripravé domaécich tkolti. Obé budovy skoly maji diky projektu pokryti wi-fi
signalem internetu. Zaci si mohou ve $kole nahrat uéivo na prenosné flash paméti,
které jim jsou zdarma zaptjéeny pro domaéci piipravu do vyuky. K dispozici jsou jim
v obou budovach Skoly také multifunkéni tiskarny s moznosti kopirovani a to opét
zdarma.

Béhem realizace projektu probéhlo sedm adaptacnich kurzii, b€hem nichz se zZaci
prvnich roc¢nikii nejen seznamovali mezi sebou, ale i se svymi pedagogy. ,Diky
projektu jsme mohli témér 200 zakil vyslat na tfidenni adaptaéni kurzy bez toho, aby
museli zaplatit néjaké poplatky. Je to dobie hlavné vzhledem k mnozstvi zakt ze
socialné vylouceného prostiedi, ktefi k ndm do Skoly chodi,“ uvedla hlavni manazerka
projektu Zuzana Tomanova. V zké navaznosti na tyto kurzy byli, rovnéz v ramci
projektu ,Skola pro vSechny“, proskoleni i nékteii pedagogové skoly tak, aby byli
v dal$ich letech schopni podobné kurzy délat sami.

Velké vysledky si Skola slibuje i od posileni Skolniho poradenského pracovisté o
dalsiho psychologa, ktery se zaméfuje od pocatku Skolniho roku na ziky se
specifickymi poruchami uceni a zaky s vyukovymi problémy. Pracuje ve Skole osm
hodin tydné a béhem prvnich meésici své ¢innosti se vénoval zmapovani situace
v prvnich ro¢nicich, ¢imz navéazal na piedchozi prizkum situace ve Skole, ktery
probéhl uz v minulém skolnim roce. Pro jeho praci byla ziizena ve skole i dvé
pocitacova pracovisté pro kompenzaci poruch smyslového vnimani zakd, kde bude
psycholog s zaky pracovat individualné. ,Byla zavedena individualni diagnostika zakt
a psycholog snimi zacal také individualné pracovat. Mezi jeho c¢innosti patii i
konzultace s pedagogy a to jak o problémech zaki, tak i o vytvarenych vyukovych
materialech,“ komentovala ¢innost nového psychologa ve Stredni odborné skole
v Bruntale manaZerka projektu Skola pro viechny Alena Petrosova.

,Ceka nas jesté piil roku realizace projektu. Béhem néj musime dokazat, Ze nase cesta
ke zlepSeni podminek pro vzdélavani zakt se specifickymi poruchami uceni a zaky
s vyukovymi problémy a také zaky socidlné znevyhodnéné a zména zpisobt vyuky
téchto zakd je spravna,” priblizila druhou polovinu realizace projektu hlavni
manazerka Zuzana Tomanova. Podrobnosti k projektu jsou k dispozici na webovych
strankach www.skolaprovsechny.eu



http://www.skolaprovsechny.eu/

S TIM CERVENYM VINEM
TO PRY NENI PRAVDA

Novinky.cz nedavno prinesly zpravu o tom, Ze jisty] americky
védec zfalsoval 145 udajit o pozitivnich uéincich ¢erveného
vina. Cela zprava zni takto:

Univerzita v americkém Connecticutu obvinila $éfa Centra pro vyzkum
kardiovaskularnich chorob z rozsihlého falSovani védeckych zprav, které opévovaly
vliv ¢erveného vina na lidské zdravi. V oficialni zpravé je zminéno 145 pripadt
neopodstatnéné manipulace s udaji, véetné jejich ¢irého falSovani. VySetrovani
obvinéného profesora Dipaka Dase bylo diikladné a trvalo tfi roky. Univerzita po
anonymnim udani v roce 2008 postupovala opatrné, ale dikladné. Postupné byly
prezkoumany zpravy o blahodarnych tucincich vina, které Das publikoval v 11
védeckych casopisech. Ve vSech ptipadech zpravy obsahovaly nepravdivé a zavadéjici
udaje. To vSak neznameni, Ze by cervené vino bylo zdravi Skodlivé, neni vSak
néjakym zazraénym lékem, jak se Dasovy studie snazily naznadit. Univerzita s
vysledky svého Setieni okamzité seznamila redakce casopisti, kde Dasovy zpravy vysly
a zaroven zrusSila federalni granty, které obvinény profesor ziskal v celkové vysi 890
tisic dolart (témér 18 miliond K¢). ,Jsme odpovédni za napravu védeckych tudaji,
které se $irily v odborné komunité po celé zemi,“ uvedl prorektor Philip Austin. Das,
ktery pracoval na univerzité od roku 1994, byl propustén. Nepomohla mu obhajoba,
Ze cela kauza je jen spiknuti proti jeho osobé. Chyby ve svych zpravach priznal, ale
pripisuje je na vrub prod€lané mrtvici a nasledné rekonvalescenci. Dastiv vyzkum se
mimo jiné tykal latky resveratrol, kterd se méla vyskytovat v jadércich cervené a
nékterych odrtd bilé révy. Pripisovaly se ji az zazracné Géinky jako antioxidantu,
ktery zvySuje obranyschopnost organismu a zpomaluje.

VITE, K CEMU JE
EVROPSKE CISLO 112?

Cislo 112 je evropské ¢islo tistiového volani, na které se 1ze kdekoliv v EU bezplatné
dovolat z pevné linky i z mobilniho telefonu. Toto ¢islo spoji volajiciho s prislusnou
tisnovou sluzbou (mistni policii, hasi¢cskym zachrannym sborem nebo zdravotnickou
zachrannou sluzbou) a funguje 24 hodin denné. Cislo 112 je nyni plné funkéni ve
vSech ¢lenskych statech EU paralelné s narodnimi ¢&isly tistiového volani. Cislo 112 se
pouZivé i v zemich mimo EU, napiiklad v Chorvatsku, v Cerné Hofe a Turecku. Také
Ukrajina se zavazala zavést toto ¢islo ve méstech, kde usporada fotbalové zapasy Eura
2012 (v Donécku, Charkoveé, Kyjeve a Lvove), a to do zacatku této sportovni udalosti.



Takovych zimnich pohledi (tento je z Beskyd) st uzivame v téchto dnech
vice nez dost. Horsi je, Zze nam velice ¢asto zakrjva pohled na horska
udoli i na horské velikany smogovy mrak. Vsichni se ptaji a divi, jak je
to mozné. Pritom vysvétleni je nasnadé - Zivotni prostiredi si
znecistuyjeme sami. Pouze mésto Ostrava ma jasno. Smog na Ostravsku
zavinila vlada. Proto také mésto podalo zZalobu na vladu skrzeva
znecisténi regionu. Podle této naprosto zcestné logiky by stacilo
vymeénit vladu a déti v Radvanicich nebudou prednimi kandidaty na
onemocnént rakovinou. Jak jednoduché, ze?

PETROUSKOVY PRIHODY (758)
Dlouhé roky jsem zvykly vecer pied usnutim zalistovat v oblibené knizce (nékdy
dokonce i v né€jaké nové) a piecist si alespon par stranek. Vcera doslo i na Goethova
Fausta. Ani jsem nestacil prelétnout prvni dva odstavce v knize jen tak nahodné
oteviené, kdyz jsem ucitil, Ze nejsem sam.

Ano, sed€l naproti mné v kiesle a mléel. Byl to opravdu dabel. Ten plan nent spatny,
rekl mi a ja presné védél, o ¢em hovori. Vecer jsem se trochu zasnil a uvazoval o tom,
jak by se velice zaSmodrchané poméry v této zemi daly alesponi trochu napravit.

Neni, odvétil jsem. A ty mi chces pomoci? Dabel se usmal. Rad ti pomohu. Za
poslednich dvacet let v této zemi plnim plan prisunu dusi do pekla asi na tisic
procent, takze mam c¢as na néjaké experimentovani. A ty bys mohl odcinit néjaké ty



svoje hiisky a dostat se mozna do ocistce. Stejné na tomto svété zas tak moc dlouho
uz nebudes.

Bylo to ldkavé, konec konct jako kazdé d'ablovo pokuSeni. Vim, Ze d’abel napted
odmeénuje a poté tresta. Pokuseni bylo vsak prilis silné. A tak jsem mu nadiktoval své
podminky. Byly pomérné jednoduché. Pro mé novou, zcela dokonalou identitu
s nejlepSim pravnickym vzdélanim. Neomezené financéni prostredky. Perfektné
vybavenou a dokonale zabezpecenou spravni budovu v mensSim okresnim mésté,
zajistovanou tou nejlepsi moznou bezpecnostni sluzbou. Tticet excelentnich pravnikt
s vysokou morélkou. Administrativni a technicky personal podobného druhu. Dalsi
potfebna technickd a osobni zajisténi pro vSechny pracovniky na nejvy$si mozné
urovni. Od prvniho dne pristiho mésice kazdy tyden tticet dokonale zpracovanych a
naprosto nezpochybnitelnych trestnich spisti (véetné ditkazii) s potfebnym trestnim
oznamenim. Ke kazdému pripadu zpracované informace pro média a pripadné dalsi
organy.

Débel se uchechtl. Jdes na to od lesa, pochvalil m& a polozil na stfil smlouvu.
Ponékud divnou. Mél jsem upsat svoji dusi v pripade€, Ze alespon polovina mych
podani bude tspésna dle platnych zakoni. I dabel se kupodivu jistil, coz mé mélo
varovat. Le¢ ja nedbal. Pichl jsem se do mali¢ku a smlouvu podepsal. Débel polozil
na stiil doklady, kli¢e od budovy s adresou. Pfed domem stal automobil s fidicem. Ale
vyber téch, na které maji byt prislusné spisy, ten je na tobé, ekl mi a zmizel.

Tyden jsem si kupoval poctivé vSechny noviny, studoval internetové weby a vypisoval
si jména. Na konci tydne jsem jich mél asi tisic. Piedal jsem je d'ablovi a prvni den
v meésici vSe zacalo. Kazdy tyden podaval muj tym tricet perfektné zpracovanych
trestnich oznameni s prilohou mnoha ptimych i neprimych diikazi. Koncem tretiho
tydne jsem jako kazdé rano prijizdél do nasi centraly. Asi kilometr pred cilem mi
zazvonil Céerveny mobil. Jeho cislo méla pouze jedind osoba. Sekretarka Eva.
Oznamovala mi, Ze Gplné vSichni zaméstnanci jsou jiz v zasedaci mistnosti na poradé,
kterou jsem vcera vecer narychlo svolal. Zmocnilo se mé neblahé tusSeni. Stacil jsem
jesté zvolat, at vSichni ihned prchnou z budovy. Bylo pochopitelné pozdé. Slysel jsem
vybuch, vidél ohnivy sloup a bylo mi jasné, Ze dojedu pouze k hromadé€ sutin.

Na vedlejsim sedadle nahle sed€l on. Promin, ekl mi prekvapeny d'abel. Néco mimo
moji predstavivost. Jsou rychlejsi nez ja. A vratil mi smlouvu.

Dnes ma svatek JIRINA. Zitra LJUBA.
Nezapomernte jim blahoprat.
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